1. melléklet

TERVEZOI VALASZOK TISZAUJVAROS TELEPULESRENDEZESI ESZKOZEINEK — IPARI PARK TELEKTOMBIERE KITERIEDG — MODOSITASAHOZ A KORNYEZETI ERTEKELES
KIDOLGOZASANAK SZUKSEGESSEGE KAPCSAN BEERKEZETT ELOZETES VELEMENYEKRE

Tiszaujvaros Varos Onkormanyzata az egyes tervek, illetve programok kérnyezeti vizsgdlatdrdl sz616 2/2005. (1. 11.) Korm. rendelet el8irdsa alapjan kikérte a
kornyezet védelméért felel6s szervek véleményét a kornyezeti értékelés kidolgozdsanak sziikségességérdl.

A KORNYEZET VEDELMEERT FELELOS SZERVEK ELOZETES VELEMENYEI TERVEZO!I VALASZOKKAL

Természetvédelmi és
Hulladékgazdalkodasi F6osztaly
Iktatészam:
BO/32/05481-3/2026.

Ssz. Szerv Allasfoglalas Tervez6i valaszok

1a Borsod-Abauj-Zemplén , Természetvédelmi szempontbdl: - A Kornyezeti értékelés kidolgozasa — 6sszhangban
1b Varmegyei Kormanyhivatal, A tervezett mddositassal kapcsolatosan az egyes | a véleménnyel — nem sziikséges.

le Kornyezetvédelmi, tervek, illetve programok kornyezeti vizsgalatardl

sz6lé 2/2005. (I. 11.) Korm. rendelet 1. § (3)
bekezdése szerint természet- és tajvédelmi
szempontbdl a megjeldlt tervezési teriilet esetében
nem tartjuk indokoltnak és sziikségesnek kérnyezeti
vizsgalat munkarész készitését.
Levegdtisztasdg-védelmi szempontbdl-

Tiszaujvaros Telepullésrendezési Eszkozeinek (A
Tiszatjvaros, 2308/10 hrsz.-on rogzitett Kandd
Kalman utca nem szerkezeti jelent6ségl kozlekedési
célu kozteriiletének megsziintetése) maddositdsa
kapcsan az egyes tervek, illetve programok
kornyezeti vizsgalatardl szélé 2/2005. (1. 11.) Korm.
rendelet 1. § (3) bekezdés b) pontja szerinti
kornyezeti vizsgdlat elkészitése levegGtisztasag-
védelmi indokolt, jelentds

szempontbdl nem
kornyezeti hatas nem varhato.
Zajvédelmi szempontbdl:

Tiszaujvaros Telepiilésrendezési Eszkozeinek (A
Tiszaujvaros, 2308/10 hrsz.-on rogzitett Kandod
Kalman utca nem szerkezeti jelent6ségl kozlekedési
céli kozterliletének megsziintetése) madositasa
kapcsan az egyes tervek, illetve programok
kornyezeti vizsgalatardl sz6lé 2/2005. (1. 11.) Korm.
rendelet 1. § (3) bekezdés b) pontja szerinti
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kornyezeti  vizsgalat  elkészitése
zajvédelmi

szempontbdl nem indokolt, jelentés koérnyezeti
hatas nem varhato.

Hulladékgazddlkoddsi szempontbdl:

Tiszaujvaros Vdros teleplilésrendezési eszkdzeinek
tervezett modositasat, az azzal kapcsolatosan a
Telepiilésszerkezeti Terv és a Helyi Epitési Szabalyzat

és Szabalyozasi Terv moddositasaban foglaltakat

kornyezeti

hulladékgazdalkodasi szempontbdl nem
kifogasoljuk.
Kérnyezeti vizsgalat lefolytatasat szakterileti

szempontbdl nem tartjuk indokoltnak.

Féldtani kézeg védelmi szempontbdl:

A tervezett mddositassal kapcsolatban nem tartjuk
szilkségesnek kornyezeti vizsgalat munkarész
elkészitését. A mddositassal szemben kifogast nem
emeliink.

A  dokumentacidban  foglaltak  alapjan a
telepiilésrendezési eszkozok moddositasa ellen
kornyezetvédelmi, természetvédelmi és

hulladékgazdalkoddsi szempontbdl kifogast nem
emeliink.

Az el6z6ekben részletezettek értelmében a tervezett
maodositassal kapcsolatosan az egyes tervek, illetve
programok kornyezeti vizsgalatarol sz6lé 2/2005. (l.
11.) Korm. rendelet 1. § (3) bekezdése szerint
természet- és tajvédelmi, kornyezetvédelmi,
valamint hulladékgazdalkodasi szempontbdl nem
tartjuk indokoltnak és sziikségesnek kornyezeti
vizsgalat munkarész készitését.”

1b

Blikki Nemzeti Park Igazgatdsag
Ugyiratszdm: 3179/1/2026.

A modositasi terllet orszagos jelent&ségli védett,
védelemre tervezett természeti teriletet, Natura
2000 kozosségi jelentGségl teriiletet, az orszdgos

- A Kornyezeti értékelés kidolgozasa — 6sszhangban
a véleménnyel — nem sziikséges.




Okoldgiai haldzat Gvezeteit és a tajképvédelmi terilet
Ovezetét, valamint a torvény erejénél fogva (ex lege)
védelem alatt allé értékeket, egyedi tajértéket és
barlangi felszini véd66vezetet nem érinti.

A mddositasi  terlletre  kiterjed6 részletes,
szisztematikus novény- és allattani felmérés nem all
rendelkezésiinkre, az érintett teriileten és kdzvetlen
kornyezetében védett novény- vagy allatfaj
el6fordulasardl nem rendelkeziink adatokkal.

Az egyes tervek, illetve programok koérnyezeti
vizsgalatardl sz6l6 2/2005. (1. 11.) Korm. rendelet 1. §
(3) bekezdése alapjan taj- és természetvédelmi
szempontbdl a mddositasi terlletre vonatkozdan

kornyezeti értékelés készitését nem tartjuk

sziikségesnek.”
1d és Borsod-Abauj-Zemplén ,A targyi megkeresésben érintett telepiilésrész | - A Kornyezeti értékelés kidolgozasa — 6sszhangban
2j Varmegyei Kormanyhivatal, vonatkozasaban a veszélyes anyagokkal kapcsolatos | a véleménnyel — nem sziikséges.

Tlizvédelmi, Iparbiztonsagi és
Vizligyi Hatosagi F6osztaly,
Tlizvédelmi, Iparbiztonsagi,
Vizligyi és Vizvédelmi Osztaly
Iktatészam:
BO/VV0O/04563-3/2026

sulyos balesetek elleni védekezésrél sz6l6 219/2011.
(X. 20.) Korm. rendeletben meghatarozott
mennyiségli veszélyes anyagot nem tdrolnak,
veszélyes Uzem engedélyezés nem tortént, illetve
veszélyességi dvezet nem kerilt kijelolésre.

A fentiek alapjan a megkeresés vonatkozdsaban
iparbiztonsagi szempontbdl kifogast nem emeliink.

A Tiszaujvaros Varosi Vizm(i védGidom és védéterilet
kijelols hatdrozata (Ugyiratszam: 2936-1/2007.)
szerint a Tiszaujvaros 2308/10 hrsz-U belterileti
ingatlan a hidrogeoldgiai ,B” véd6zona altal teljes
terilettel érintett ingatlan.

Hatdésdgomnak az egyes tervek, illetve programok
kornyezeti vizsgalatardl szolé 2/2005. (I. 11.) Korm.
rendelet 3. szamu melléklet 11.1.d) és 11.2.j)
pontjaiban rogzitett szakterlleteit érint6 jelentds
kornyezeti hatds nem varhatd, kornyezeti vizsgalat
lefolytatasat nem tartom sziikségesnek.”




2b Borsod-Abauj-Zemplén ,Az érintett terlileten a telepllésrendezési terv | - A Kornyezeti értékelés kidolgozasa — 6sszhangban
Varmegyei Kormanyhivatal, tervezett valtozdsdbdl adddd varhatd kornyezeti | a véleménnyel — nem sziikséges.
Allami Féépitészi Iroda hatds mértékét — az épitett kdrnyezet védelme
Iktatdszam: szempontjabél a témdra vald tekintettel — nem
BO/17/00485-2/2026 itélem jelentGsnek, a kornyezeti értékelés
elkészitését nem tartom sziikségesnek.”
2c Borsod-Abauj-Zemplén ,A megkeresésben megjelolt helyen elérhetS | - A Kornyezeti értékelés kidolgozasa — 6sszhangban
Varmegyei Kormanyhivatal, dokumentacié alapjan megallapitottam, hogy a | a véleménnyel — nem sziikséges.
Agrarligyi F6osztaly, tervezett modositasok az erdérél, az erd6 védelmérdl
Erdészeti Osztdly és az erd6gazdalkoddsrdl szolé 2009. évi XXXVII. tv.
Iktatészam: BO/34/2850-2/2026. | (Evt.) 6. § (1) bekezdésében meghatarozott erdét
nem érintenek, ezért az erdészeti szakteriletet
érintéen a kornyezeti vizsgalat lefolytatdsa nem
sziikséges.”
2d Borsod-Abauj-Zemplén »A talajvédelmi hatdsdg a benyujtott "Tiszaujvaros | - A Kérnyezeti értékelés kidolgozdsa — 6sszhangban
Varmegyei Kormanyhivatal, Teleplilésrendezési  Eszkdzeinek — Ipari  Park | a véleménnyel — nem sziikséges.
Agrarigyi F6osztaly, telektombjére kiterjed6 médositasa dokumentacid”
Novény- és Talajvédelmi Osztaly .... tartalmaval kapcsolatban kifogast nem emel.”
Iktatdszam:
BO/35/02419-2/2026.
2e Borsod-Abauj-Zemplén ,Tekintettel arra, hogy az érintett mddositasok | - A Kornyezeti értékelés kidolgozasa — 6sszhangban
Varmegyei Kormanyhivatal, belteriletet érintenek, amelyre a Tfvt. targyi hatalya | a véleménnyel — nem sziikséges.
Foldhivatali F6osztaly nem terjed ki, ezért foldvédelmi szakmai
Iktatészam:18054/2026. szempontbdl kifogast nem emelek.
Az el6z6ekben foglaltakra tekintettel a kornyezeti
vizsgalattal kapcsolatos véleménykérelmét
foldvédelmi szempontbdl megvizsgaltam, és a
koérnyezeti vizsgalat lefolytatasat nem tartom
2g Budapest Févaros ,A modositassal érintett terlleten természetes | - A Kornyezeti értékelés kidolgozasa — 6sszhangban

Kormanyhivatala,
Népegészségligyi F6osztaly,
Kozegészségligyi Osztaly 1.
Iktatészam:
BP/FNEF/05232-2/2026.

gyogytényezd érintettsége nem all fenn, ezért jelen
esetben a BFKH véleményezési lehetdsséggel nem
rendelkezik.”

a véleménnyel — nem sziikséges.




2h Budapest Févaros
Kormanyhivatala,

Epitésiigyi és Orokségvédelmi
FGosztaly,

Epitésiigyi és Orokségvédelmi
Osztaly

Ugyiratszam:
BP/2602/00594-2/2026

,-.nyilatkozom, hogy a rendelkezésre all6
szakanyagok alapjdn régészeti és miemlékvédelmi
szempontbdl az aldbbi megjegyzéssel nem sziikséges
a kérnyezeti értékelés elkészitése.

Megallapitottam a kulturdlis 6rokség védelméért
felel6s miniszter altal vezetett Orokségvédelmi
nyilvantartds (tovabbiakban: Nyilvantartas) aktualis
adatai alapjan, hogy a targyi mddositds részteriiletén
(2308/10 hrsz.-U ingatlan) régészeti lelGhely nem
ismert, miemlék és mUlemléki terulet, illetve
vilagorokségi és vildgorokségi varomanyos terilet
nem érintett. Tajékoztatom egyuttal a Nyilvantartas
aktualis adatai alapjan, hogy a targyi részterilettdl
kozvetlenll délnyugatra a 92731 azonositdé szamu
Furkds-kuat, Huszar Andor utca régészeti lelGhely
talalhaté.”

- A Kornyezeti értékelés kidolgozasa — 6sszhangban
a véleménnyel — nem sziikséges.

*

A tablazatban azok a kornyezet védelméért felelGs szervek szerepelnek, amelyek el6zetes véleményt adtak.

A beérkezett vélemények alapjan egyetlen kérnyezet védelméért felel6s szerv sem tartotta sziikségesnek a kérnyezeti értékelés kidolgozasat.
A Kornyezeti értékelés kidolgozasa — 6sszhangban a véleményekkel — nem sziikséges.




	Tervezői válaszok Tiszaújváros Településrendezési Eszközeinek – Ipari Park telektömbjére kiterjedő – módosításához a környezeti értékelés kidolgozásának szükségessége kapcsán beérkezett előzetes véleményekre



